PROCES VERBAL
al sedintei Autoritatii Teritoriale de Ordine Publica de pe langa

Consiliul General al Municipiului Bucuresti
din data de 28 februarie 2022, ora 10:00

Sedinta a avut loc la sediul Primariei Municipiului Bucuresti, B-dul
Regina Elisabeta nr. 47, sector 5, etaj 3, au participat toti memobrii

Autoritatii Teritoriale de Ordine Publica Bucuresti (10 fizic si 5 online).
Domnul presedinte Andrei Rigu

Buna dimineata! Scuzati pentru intarziere, am asteptat cateva
minute s& se alature aproape toti colegii. Inainte sa discutam despre
suplimentarea ordinii de zi a acestei sedinte, voiam sa va informez ca in
urma sedintei de luna trecuta, din data de 25 ianuarie asa cum am stabilit
impreuna am transmis adrese catre Primaria Generala, Primariile de
Sector, Politia Capitalei, Jandarmeria Capitalei, Politia Locala a
Municipiului Bucuresti si ANSVSA in vederea participarii la un grup de
lucru pe problematica céinilor fara stapéan, si dupa aceea am informat si
Prefectura de aceste demersuri pe care le-am desfasurat si am sugerat
sa preia initiativa pentru a organiza un astfel de grup de lucru. Nu am primit
raspuns de la Prefectura daca s-a initiat, poate colegii ne pot spune daca
au avut loc discutii intru-un cadru mai larg pe aceasta problema in ultima
luna. De asemenea, voiam sa va informez ca am mai adaugat pe site-ul
Autoritatii doua sectiuni, respectiv sunt practic doua campanii desfasurate
de institutiile statului, una este campania ,Siguranta online” care apare si
pe site-ul Primariei Capitalei, respectiv cum sa accesezi internetul cat mai
in siguranta, cum sa nu cazi prada diverselor inselatorii, diverselor

scheme de frauda de pe internet, site-ul se numeste siguranta.ro, si avem



link-ul pe site-ul Autoritatii, de asemenea am mai adaugat sectiune ,Fii
Pregatit” cu link catre site-ul ca acelasi nume, fiipregatit.ro este un website
stabilit in mod obligatoriu sa se gaseasca pe paginile institutiilor publice
din Romania si se adreseaza masurilor pe care le putem lua, activitatilor
pe care le poate desfasura societatea civila, cetatenii cand au loc diverse
evenimente, si prin adaugarea acestor link-uri am dorit sa avem céat mai
multe recomandari, sugestii vizavi de ordinea publica care este obiectul
Autoritatii. In ceea ce priveste ordinea de zi am convocat sedinta cu 3

puncte pe ordinea de zi, respectiv:

1. Dezbatere asupra propunerii Primariei Municipiului Bucuresti cu
privire la Comisia de avizare a cererilor de organizare a adunarilor publice,
am mai avut acest punct si la sedinta anterioara dar din pricina timpului
restrans si a faptului ca alte discutii s-au prelungit mai mult, nu a putut fi

abordat;

2. Prezentare a rezultatelor chestionarului realizat in luna decembrie
si a propunerii de plan strategic pe 2023, o sa parcurgem impreuna aceste
rezultate si propunerea pe care v-am transmis-o pe e-mail, astfel incat
impreuna sa ajungem de comun acord la o forma pe care putem sa o

adoptam si promovam;

3. Avand in vedere recentele evenimente atat nationale, cat si
internationale am dorit sa avem o discutie pentru inceput cat mai libera sa
vedem care sunt masurile pe care le iau autoritatile, institutile membre,
colegii care le reprezinta sa ne povesteasca un pic, si sa discutam ce
sugestii, ce recomandari, ce putem sa facem noi ca si autoritate pentru a
creste gradul de constientizare a acestor situatii si a ajuta autoritatile
publice locale sa gestioneze mai bine situatia. De asemenea, am reusit sa
pregatesc si raportul de activitate al Autoritatii pe anul 2022, si practic

aceasta este rugamintea si primul vot pe care vi-l solicit sa suplimentam
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ordinea de zi cu raportul de activitate al autoritatii pe anul 2022, este
similar cu cel de anul trecut, bineinteles cu mentionarea activitatilor pe
care le-am desfasurat in 2022. Astfel, ca practic supun la vot
suplimentarea ordinii de zi cu acest punct: Raportul ATOP pe anul 2022,
si pentru a face lucrurile mai simplu, doar sa mentionati cine este impotriva
sau cine se abtine vizavi de acest punct. Nu se abtine nimeni si nu este
nimeni impotriva, adica toata lumea este pentru, o sa introducem acest
punct dupa punctul 2, practic punctul 3 ,Discutii despre riscul seismic” o
sa devina punctul 4 al ordinii de zi. Si acum adoptarea ordinii de zi cu
aceste 4 puncte asa cum a fost suplimentata, daca sunt persoane care se
impotrivesc sau care se abtin vizavi de aceasta ordine de zi? Nu sunt?

Toata lumea este pentru! Va multumesc!

Trecem la primul punct ,Dezbateri asupra propunerii Primariei
Municipiului Bucuresti cu privire la proiectul de hotarare privind
constituirea Comisiei de avizare a cererilor de organizare a adunarilor
publice, dar si de aprobare a Regulamentului intern de functionare a
acesteia, precum si aprobare a Regulamentului privind desfasurarea
evenimentelor pe domeniul public al Municipiului Bucuresti”. As vrea sa
fac cateva mentiuni la inceput, respectiv la finalul anului 2022, acesta a
fost pus in dezbatere publicda cu termen initial de transmitere a
observatiilor, recomandarilor pana pe data de 19 ianuarie, ulterior Primaria
Capitalei a decis sa prelungeasca acest termen pana astazi, pana in 28
februarie, si daca se mentine anuntul de la perioada initiala, probabil va
urma si o dezbatere publica organizata de Primaria Municipiului Bucuresti,
saptaméana urmatoare sau peste doua saptamani, nu imi este clar dar asa
ar trebui. S-a prelungit perioada de dezbatere, nu stiu daca o sa se mai
prelungeasca sau nu, prin prisma calitatii membrilor Autoritatii de consilieri

generali putem sa preluam sugestiile, recomandarile care se formuleaza



in cadrul Autoritatii si sa le sustinem in procesul de redactare a proiectului
de hotarare pana intra pe ordinea de zi a unei eventuale sedinte a
Consiliului General. Daca mai sunt recomandari, observatii si dupa ziua

de astazi acestea pot fi facute si vom incerca sa tinem cont de ele.

nainte s& dau cuvantul membirilor care doresc sa isi spuna opinia in
legatura cu acest regulament, avem o interventie din partea doamnei
Oana Preda de la Centrul de Resurse pentru Participare Publica care a
consultat proiectul de hotarare si are cateva recomandari, observatii pe

care doreste sa ni le transmita.
Doamna Oana Preda

Multumesc frumos pentru invitatie! Nu sunt doar recomandarile
noastre, eu reprezint Centrul de Resurse pentru Participare Publica, insa
le-am facut impreuna cu mai multi colegi din alte organizatii,
recomandarile au fost transmise pe circuitul de transparenta decizionala,
cred ca au ajuns sila ATOP, dar ma bucur ca sunt aici ca poate sunt lucruri
de discutat. O sa incep cu partea mai simpla constand in cateva
recomandari punctuale pe Regulamentul de organizare si functionare al
Comisiei, apoi cateva aspecte generale in ceea ce priveste cel de-al doilea
Regulament. Punctual pe Regulamentul de organizare si functionare a
Comisiei la art. 7 se face o clasificare a evenimentelor care au acel
caracter de adunare publica, recomandarea noastra este sa se renunte la
aceasta clasificare pentru ca este una foarte subiectiva si nu are cum sa
fie exhaustiva, ca sa va dau asa un singur exemplu din lista respectiva
lipsesc si aici vorbesc din perspectiva organizatiei noastre asa numitele
evenimente comunitare, de cartier pe care le organizeaza o mana de
cetateni, nu prea se pot inscrie in niciuna din punctele din clasificare,
cumva noi o gasim inutila, nu ne dam seama care a fost ratiunea pentru

care s-a ajuns la o astfel de clasificare, dorim sa renuntati la ea. Mergand
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mai departe, dupa art. 9 din Regulament, propunem un nou articol conform
caruia sa fie invitati in sedinta Comisiei de avizare numai organizatorii
adunarilor publice pentru care e nevoie de o discutie. In multe situatii
lucrurile sunt foarte clare, notificarea nu presupune discutii, si atunci nu
vedem de ce organizatorii respectivi ar trebui sa participe la sedinta
Comisiei cand decizia poate fi foarte usor luata in lipsa lor, noi insine si
alti colegi de-ai nostri am fost in situatia de a merge la Comisie doar asa
ca sa fim acolo, adica nu au fost necesare niciun fel de discutii. La art. 10
propunem o reformulare nu o sa citesc acum in intregime, ideea este ca
formularea actuala zice ca, ,Comisia stabileste locatia”, intr-adevar sunt
situatii in care sunt necesare discutii intre membrii Comisiei si organizator
atunci cand locatia propusa de organizator nu este potrivita din
perspectiva legii, insa Comisia nu poate sa stabileasca, Comisia poate
doar sa propuna si sa discute cu organizatorii, in cazul in care organizatorii
nu accepta o propunere de compromis pentru o locatie care nu incalca
legea atunci comisia poate sa interzica, dar nu poate sa fie Comisia cea

care stabileste locatia in care altcineva organizeaza o adunare publica.

Mergand mai departe avem o propunere in zona art. 12, unde se
vorbeste despre faptul ca, Comisia interzice adunari publice organizate in
imediata apropiere a acelor obiective care sunt notate in lege. Pentru ca
.imediata apropiere” este un termen subiectiv aici propunem ca, Comisia
sa discute cu organizatorii Si sa gaseasca impreuna o solutie de
compromis, pentru ca putem interpreta diferit ce inseamna ,imediata
apropiere a unui spital”, pentru ca din punctul nostru de vedere in imediata
apropiere a unui spital inseamna sa nu incurce intrarea in spital, din
punctul de vedere al Comisie ,imediata apropiere” ar putea insemna
altceva, si, aici in loc de a interzice din start ar fi nevoie de o discutie in

cadrul Comisiei. Cam acelasi lucru la art. 13 unde se vorbeste de



interzicerea organizarii a doua adunari publice in acelasi timp si in acelasi
spatiu, si aici consideram potrivit ca, Comisia sa invite la discutii in cazul
in care sunt notificate 2 adunari publice in acelasi timp si in acelasi loc,
aici, iarasi Comisia ar putea sa invite la discutii organizatorii celor 2
adunari si abia daca ei nu se inteleg, abia atunci sa intervina si sa interzica

cea de-a doua adunare publica notificata.

In ceea ce priveste art. 14, aici propunem cel putin in cazul
adunarilor publice pentru care nu este necesara o discutie in cadrul
Comisiei cu organizatorii si sunt necesare niste negocieri, niste discutii,
niste solutii de compromis, aici propunem sa nu mai avem de-a face cu
Protocolul pe care Comisia il incheie in mod obisnuit si sa fie un simplu
proces verbal care sa fie transmis organizatorilor dupa ce Comisia a avizat

respectiva adunare publica.
Domnul presedinte Andrei Rigu

Intervin un pic aici! Care este problema daca se incheie un Protocol

care sa consemneze cele stabilite in procesul verbal si in discutii?
Doamna Oana Preda

Daca se incheie un Protocol atunci trebuie sa il semneze si
organizatorul, ceea ce inseamna ca trebuie sa vina la Comisie sa

semneze hartia respectiva, mai apare o etapa birocratica in plus.
Domnul presedinte Andrei Rigu

Am inteles ca problema e de deplasare, eventual se poate rezolva

cu o semnatura electronica.
Doamna Oana Preda

Sigur se poate si cu o semnatura electronica, ideea e sa incercam

sa simplificam putin lucrurile, deci e o chestiune birocratica.



Bun, acum pe modelul de Protocol, aici modelul de Protocol apar o
serie de obligati care cumva exced si capacitatea si calitatea
organizatorului unei adunari publice si multe dintre ele pot fi folosite pentru
a descuraja organizarea unor adunari publice, asa cum s-a mai procedat
ca sa va dau un simplu exemplu: organizatorul trebuie sa-si asigure prin
acest Protocol salubrizarea zonei, ceea ce s-ar putea sa fie absolut
rezonabil Tn cazul unor adunari publice, dar sa nu fie rezonabil in cazul
altor adunari publice. Impunand aceasta obligatie oricarui organizator,
lucrul asta poate sa fie foarte descurajant si poate sa fie folosit de
autoritate abuziv, ca sa va dau un exemplu cred ca primarul Oprescu, nu
stiu daca Firea la un moment dat pentru avizarea unei mici adunari publice
in fata Primariei a cerut organizatorilor sa angajeze firma de salubritate si
sa asigure toalete ecologice pentru o adunarea care presupunea vreo 20
de persoane pentru jumatate de ora, 2 ore, ceva de tipul asta. Genul asta
de solicitare, pe de o parte poate sa faca imposibila adunarea respectiva,
pentru ca un grup de cetateni sau o mica organizatie nu are posibilitatea
sa faca asa ceva si nici nu ar trebui sa investeasca resurse in asa ceva,
pe de alta parte poate sa descurajeze organizarea unei adunari publice.
De asemenea, mai sunt aici masuri pe care ar trebui sa le intreprinda
organizatorii si nu sunt de competenta lor de tipul: sa ia masurile necesare
pentru respectarea limitelor de zgomot, sigur, unele lucruri le putem face
in calitate de persoane fizice sau de reprezentanti de organizatii, altele nu.
Un alt exemplu de ,delimitare a spatiului” in anumite cazuri e pur si simplu
inutil, deci nu poate sa fie un lucru care sa se impuna tuturor
organizatorilor in cazul tuturor adunarilor publice, pe de alta parte poate
sa fie o desfasurare de forte care nu este de competenta unei organizatii,
si avem aici exemple: anul trecut a fost organizat un mic protest, o mana
de eleve au organizat un mic protest in fata Inspectoratului Scolar

Bucuresti, dupa parerea Jandarmeriei era obligatia lor sa se asigure ca nu
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sunt masini parcate pe trotuar, cine suntem noi sa ne putem asigura ca nu
sunt masini parcate pe trotuar. Deci, cumva din punctul nostru de vedere
Protocolul ar trebui personalizat de la caz la caz, si ar trebui gandit si din
perspectiva capacitatii si calitatii celor care organizeaza o adunare
publica. Cam atat pe Regulamentul de organizare si functionare al
Comisiei, acum mergand mai departe la Regulamentul de desfasurare al
anumitor evenimente in spatiul public, aici e mai simplu, sau mai complicat
dupa cum vreti sa interpretati, din punctul nostru de vedere Consiliul
General ar trebui sa renunte la acest Regulament, eventual pentru ca am
descoperit aici o parte buna, si anume intentia de a proteja spatiile verzi,
eventual sa gandeasca un Regulament care sa aiba ca obiectiv declarat,
care sa fie si din punct de vedere a obiectivului si a continutului un
Regulament de utilizare a spatiilor verzi pentru a fi protejate, altfel, acest
al doilea Regulament este nerezonabil, apare si aici o clasificare a
anumitor tipuri de evenimente, apar niste etape birocratice suplimentare
neprevazute de lege, apare o noua Comisie, va dau un singur exemplu ca
poate e mai usor de inteles unde ne duce Regulamentul acesta, aplicat
riguros Regulamentul acesta ar insemna asa: daca trei oameni vor sa faca
un flashmob cu un continut oarecum artistic, ar trebui sa duca la Primarie,
intr-un termen mai mare decat prevede legea ditamai dosarul cu tot felul
de documente stampilate, semnate conform cu originalul printre care si o
dovada a aptitudinilor artistice, deci impune niste conditii absolut
nerezonabile pentru anumite tipuri de evenimente, aceasta Comisie isi
asuma si un rol de cenzor din perspectiva continutului, spune de exemplu
acolo ca, Comisia va analiza relevanta proiectului in raport cu nevoile
reale ale comunitatii, asa ceva nu e posibil, adica incalca cu totul si cu
totul nu numai legea adunarilor publice dar si niste principii democratice
de dinamica sanatoasa a societatii in care traim, "exista niste zone cu

destinatie precisa pentru anumite evenimente”, nu e clar de ce, de
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exemplu daca un grup de organizatii ar dori sa organizeze marsul pentru
prevenirea violentei domestice in ziua de 8 martie, avand un mesaj in zona
asta, ar fi obligati sa organizeze respectiva manifestatie numai intr-o
anumitad zona a Bucurestiului, sa duca dosarul la aceasta Comisie nou
aparuta cu tot felul de documente absolut inutile. Ca sa nu mai lungesc
discutia, din punctul nostru de vedere ar trebui ca, Consiliul General sa
renunte cu totul la acest Regulament, si eventual sa gandeasca un
Regulament menit a proteja spatiile verzi. Cam atat. As fi vrut sa mai
adaug ceva, in primul Regulament cel referitor la organizarea Comisiei am
descoperit o parte buna pe care o salutam, si anume publicarea adunarilor

publice notificate pe site-ul Primariei.
Domnul presedinte Andrei Rigu

Ok, va multumesc mult pentru precizari. Acum, ganditi-va bine daca
mai aveti ceva de transmis pentru ca o sa continuam sedinta numai cu

memobrii Autoritatii.
Doamna Oana Preda

Deocamdata asta am avut in a va transmite, dar m-as bucura totusi
sa pot ramane la discutii pe marginea acestor Regulamente, inteleg ca la
celelalte puncte nu am de ce sa fiu dar totusi la dezbaterile pe marginea
acestor Regulamente m-as bucura sa pot participa pentru ca poate am

ceva de spus in functie de desfasurarea dezbaterilor.
Domnul presedinte Andrei Rigu

Sigur, daca membrii sunt de acord, da, ideea este ca este sedinta
comisiei nu este o dezbatere publica pe care o avem in momentul de fata,
dar daca ceilalti membri sunt de acord nu e o problema sa participati. intre

timp a ridicat domnul Moraru mana. Domnul Moraru aveti cuvantul!



Domnul consilier general Adrian Moraru

Multumesc! Scuzati-mi vocea sunt racit, promit sa nu vorbesc din
baie, dar sunt racit din pacate. Tocmai, si eu cred ca Oana cu care ma stiu
de atata timp ar trebui sa raména sa auda si celelalte comentarii pe care
le avem noi. Dar, in primul rénd vreau sa fac o observatie si la ce a spus
ea. Sigur, noi si prin prisma activitatii pe care o avem, gandim viata si
lumea si legile pe care le vedem din unghiul nostru de vedere, dar uneori
imaginea, daca te dai un pas in spate poate sa iti arate si alte lucruri,
concret, ONG-urile se uita la aceasta legislatie, de la cea primara la cea
secundara legata de ordinea publica din perspectiva mai degraba a unor
proteste, desi au fost nu stiu, si targul ONG facut de FDSC care nu sunt
neaparat sa zicem contondente sau de protestat, dar adunarile publice nu
se refera numai la proteste, se refera si la multe alte evenimente, inclusiv
unde se taie bilete, deci din perspectiva asta nu am cum sa-ti dau dreptate
sa renuntam de tot la niste reglementari, poate ca oricum legislatia nu e
clara si nici Regulamentul nostru nu este clar ca nu pleaca asa din start
cu o bifurcatie sa spuna, primul pas: Ce vrei sa faci matele? Vrei sa
sarbatoresti primavara sa vinzi martisoare? Sau sa strangi pentru o cauza
niste bani, sau vrei sa bati cu un pet in bordura, care e altceva. Si de aici
apar primele diferentieri majore, nu ca unii sunt in neregula, sau ca unii
sunt agresivi si altii sunt pasnici, doar ca necesitatile sunt total diferite,
abordarile sunt total diferite, efectiv lucrul acesta la care faceai referire cu
contractul de salubritate, da, nu are niciun sens sa faci contract de
salubritate pentru un eveniment mic, dar daca faci ceva in parc care
dureaza un weekend si unde iti vin tot felul de oameni, si noi am facut la
un moment dat un targ international impreuna cu Consiliul Judetean care
a venit la Bucuresti, normal ca daca a fost un targ international si a fost

inclusiv cu mancare a trebuit sa avem contract de salubritate, deci primul
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lucru este sa nu vedem reglementarile astea doar din perspectiva celor
care protesteaza, eu dadeam aceste exemple sunt nemultumirile mele
legate de cum functioneaza administratia, am o problema cu functionarii,
nu am o problema cu primarii legate de concerte, in sensul in care la lzvor
stiu ca si voi ati fost implicati cu grupul de acolo, li s-a dat o treime din
parc, ei au ocupat tot parcul, au avut un numar de zile, au stat mult mai
multe zile, au platit pentru o treime din parc, dar au stat in tot parcul, au
platit pentru cateva zile si au stat tot asa de vreo trei ori mai multe zile pe
acel teren, sigur avem si noi conduceri pe la institutiile astea anticoruptie
poate cineva la un moment dat o sa incerce sa descopere de ce niste
oameni din Primarie inchid ochii la lucrurile astea si o sa descopere ca
exista niste interese in spate pentru care ti se aproba o bucata si ti se da
mai mult si acesta este un motiv fundamental pentru care doresc ca aceste
aprobari sa fie online, lucru care nu cred ca se va intampla vreodata pentru
ca o stricam interesele acestor oameni care aproba mai putin si prin spate
fac intelegeri sa primeasca oamenii aia mai mult contra unor ciocolati, Si

imi sustin aceste afirmatii pana la capat.

Parerea mea este ca suntem neputinciosi si ca putem sa facem orice
reglementari vrem lucrurile astea vor continua asa cum sunt acum.
Revenind, nu cred ca se pune problema sa renuntam la un Regulament,
nu cred ca o sa schimbam mare lucru, pe de alta parte si ca majoritatea
lucrurilor vor fi facute sa fie trase tot mai mult pe spatele celui care
protesteaza sa distraga atentia pe zona aceea de concerte, inclusiv filmari,
am mai dat acest exemplu s-au inchis strazi, de fapt nu s-au inchis strazi,
ei au primit aprobare sa lase traficul sa curga si ei au inchis strada o
saptaména sa filmeze, desi in hartii nu scria lucrul asta si Politia si

Jandarmeria le tinea isonul si tineau strada inchisa desi nu asta scria in
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aprobare. Ce obtineau in schimb, nu stiu, repet sunt alte institutii care

trebuie sa cerceteze lucrurile astea. Multumesc!
Domnul presedinte Andrei Rigu

Multumesc, domnul Moraru! Acum discutiile sunt libere si binevenite
interventiile din partea dumneavoastra, stiu ca doamna Andreescu avea

inca de data trecuta o interventie de facut. Doamna Andreescu, ne auziti?
Doriti sa luati cuvantul?
Doamna Maria Andreescu

Eu as vrea sa spun pe partea de bine din aceste doua proiecte, pe
care si eu le vad ca fiind nu neaparat unul inutil, dar in orice caz absolut
separate. Eu cred ca acea imbunatatire cu publicarea adunarilor declarate
care insist pe termen, trebuie sa fie declarate nu notificate, adica e o
chestiune de subtilitate, cred ca chestiunea cu transparenta, cu publicare
lor pe site o sa faca mult bine pentru ca oamenii, cei interesati o sa se sa
poata uita, sa vada ,ia uite s-a notificat evenimentul cutare in zona
cutare!”, dar acolo vad ca de fapt sunt 15.000 de camioane cu boxe cand
ei erau notificati de o adunare cu 100 de oameni. Pai, stai ca atunci iti pui
problema, nu cumva s-au dat niste ciocolati? Adica, cred ca acest lucru
desi pare foarte putin semnificativ o sa fie mult, mult determinat de
schimbare din toate punctele de vedere. Cred ca si propunerea CeRe si a
organizatiilor de renuntare la Protocol in sine este rezonabila dar ar trebui
sa existe o obligatie a unui organizator de evenimente mari care in
momentul in care este convocat la Comisie sa se duca la Comisie. OKk,
organizez ceva cu 500 de oameni, ,stai prietene ca nu merge doar sa
declari adunarea asta, vino dumneata la Comisie sa vorbim si atunci ne
intelegem”, trebuie sa fie o cale de intelegere, nu un razboi declarat intre

organizatorii de concerte si cetateni, si respectiv organizatorii de proteste
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si primarii sau spitale, sau altele, si cred ca se poate cu pasi de acestia
gen transparenta, si trebuie sa existe o obligatie din punctul meu de
vedere de prezentare la Comisie a organizatorului in cazul in care este

solicitata, intr-adevar nu automat. Multumesc!
Domnul presedinte Andrei Rigu

Multumesc si eu! Din partea colegilor daca doresc sa ia cuvantul as
face mentiunea ca Politia Capitalei si Directia de Jandarmi a Municipiului
Bucuresti au fost implicate in redactarea acestui Regulament, de altfel
sunt mentionate in cuprinsul acestuia si chiar este un reprezentant al
acestor institutii care trebuie sa semneze acest Protocol care este anexat
Regulamentului Comisiei, daca doriti sa luati cuvantul in legatura cu ce a
mentionat doamna Preda, domnul Moraru, doamna Andreescu? O lasam
pe doamna Artene Tnainte, sa vedem care sunt observatiile dansei? OKk.

Doamna Artene aveti cuvantul!
Doamna subprefect Diana Artene

Buna dimineata! Scurt, pentru ca nu vreau sa intru in foarte multe
detalii avand in vedere ca va fi o hotarare de Consiliu General pe care
urmeaza sa o analizam la Prefectura de legalitate, si atunci as vrea sa nu
se lase impresia ca ma autopronunt pe aspecte care tin de legalitate,
vreau sa sustin si eu ideea nevoii de transparenta a acestor manifestari si
a publicarii tuturor documentelor care tin de aceste evenimente, de altfel
este exact in spiritul pe care in acest moment Codul de procedura
administrativa il are in vedere atunci cand vorbeste de acte administrative
sau acte care pot avea caracter administrativ, ideea este urmatoarea:
vrem, nu vrem daca nu trecem aceste lucruri acum vom fi obligati in foarte
scurt timp, atunci cand va aparea Codul de procedura administrativa sa
facem publice aceste acte, declaratii, notificari, indiferent care va fi forma

pe care o vor avea ele la final dupa dezbaterea in Consiliul General.
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Domnul presedinte Andrei Rigu
Multumesc! Domnul Stegaroiu, aveti cuvantul!
Domnul general de brigada lonel Stegaroiu

Multumesc! Doamnelor si domnilor, personal ca si sef al
Jandarmeriei Capitalei salut initiativa Primariei Capitalei de a crea 2
Regulamente, in fapt, si de a crea aceste Comisii, de a clarifica mai bine
responsabilitatile celor 2 Comisii, vreau sa stiu ca noi si cu Politia Capitalei
am lucrat in comun la un punct de vedere pe cele 2 Regulamente pe care
le-am transmis catre Primaria Generala si catre Comisia de avizare,
urmeaza sa fie discutate toate propunerile noastre, mi-as dori acum in
cadrul acestei sedinte sa fac o explicare a cadrului legal actual si ma refer
aici la Legea nr. 60/1991, nu discutam daca aceste mai este updatata sau
nu vremurilor pe care le traim, nu cred ca este un moment potrivit sa
discutam pe tema asta e clar ca e o lege invechita si trebuie actualizata,
este in vigoare si trebuie sa o respectam. Legea nr. 60 in prezent face
distinctie intre 2 tipuri de evenimente mari, respectiv: adunarile publice
care sunt definite ca atare in lege si spune clar adunari publice inseamna
mitinguri, demonstratii, manifestatii, competitii sportive, procesiuni si alte
asemenea ce urmeaza sa se desfasoare in piete, pe caile publice, ori in
alte locuri in aer liber iar acestea, doar acestea se pot organiza dupa
declararea prealabila, practic Comisia de avizare din cadrul Primariei care
este constituita si in prezent trebuie sa se pronunte doar pe aceste tipuri
de evenimente. In art. 3 legea mentioneaza si alte evenimente din spatiul
public, cum ar fi: manifestari cultural-artistice, spectacole, concerte,
manifestari sportive, religioase, comemorative, cele ocazionate de vizite
oficiale, precum si cele care se desfasoara in exteriorul sau in incinta
sediilor ori a imobilelor persoane juridice de interes public sau privat.

Pentru aceste evenimente organizatorii nu sunt obligati sa le declare la
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Primarie, deci nu intra in prima categorie unde exista procedura declararii
prealabile obligatorie, in schimb atunci cand anticipeaza riscuri in planul
sigurantei publice pentru acel eveniment pentru o procesiune, pentru o
manifestatie religioasa, pentru un concert sunt obligati sa ceara din timp
sprijin de specialitate Primariei, Jandarmeriei si Politiei. Deci, inca odata
legea nr. 60 face distinctie intre cele 2 tipuri de evenimente, revenind la
Comisia de avizare sa se focuseze pe tot ce inseamna evenimente din
grupa adunari publice. Primaria a venit cu ideea sa cream o alta Comisie
care sa le cuprinda pe toate, si noi salutam aceasta initiativa deoarece
exista mai multe directii din cadrul Primariei Generale si mai multe institutii
de exemplu: Politia Capitalei, Politie Locala, Jandarmeria Capitalei care
trebuie sa-si aduca aportul privitor la securitatea acestor evenimente toate
sunt in spatiul public, numai ca acest Regulament trebuie sa faca o
distinctie clara intre atributiile Comisiei de avizare si Comisia comuna
propusa de Primarie, adica targurile de martisor cum spunea domnul
Moraru nu au ce cauta in Comisia de avizare pentru ca nu fac obiectul
acestei Comisii, mai sunt si alte aspecte pe care noi le-am propus pentru
modificare, completarea acestor Regulamente daca doriti le putem
transmite si membrilor ATOP pentru a se pronunta pe ele ulterior. Este de
salutat initiativa Primariei Generale, aceste Regulamente dupa ce le
stabilim in forma finala, strict in conformitate cu cadrul legal in vigoare vor
ajuta toate institutile membre ale Primariei, dar si pe noi ceilalti sa lucram,

conlucram mai bine pentru securitatea acestor evenimente. Multumesc!
Domnul presedinte Andrei Rigu

Multumesc si eu pentru precizéri! inainte de a concluziona discutiile
pe care le-am avut, vreau doar sa fac o observatie parcurgand
Regulamentul, si aici doamna Preda, practic dumneavoastra va adresez

aceasta intrebare, parcurgédnd Regulamentul noii Comisii s& o numim asa,
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la art. 6 se precizeaza ca aceasta poate aviza evenimente care au
integrate activitatile de la art. 4, cele enumerate in cadrul Regulamentului
si in zone publice altele decat cele enumerate la art. 5, da posibilitatea ca
acele evenimente sa fie organizate si in alte locuri decét cele mentionate
expres in Regulament si daca ne uitam la art. 4 unde sunt enumerate
evenimentele la fiecare categorie principala, de exemplu activitati cu
caracter cultural-artistic si educational exista ultima litera care
mentioneaza alte asemenea activitati specifice si conexe activitatilor cu
caracter artistic si educational. La fel pentru activitati de agrement,
activitati desfasurate pentru evenimente traditionale romaéanesti,
manifestari promotionale. Adica si aici mi se pare ca se lasa o portita
deschisa, o flexibilitate din partea Comisiei sa ia in calcul si evenimente
care nu se incadreaza strict pe cele mentionate concret in enumerare.
Adica aceste 2 prevederi coroborate cred ca ofera o flexibilitate la
activitatile care se pot organiza oricare ar fi acestea. Asta e mentiunea pe
care voiam s o fac si daca aveti un contraargument as vrea sa-l aud. intre

timp ii dau cuvantul domnului Moraru care a ridicat mana.
Domnul consilier general Adrian Moraru

Multumesc! Ultima interventie, unele lucruri putem sa ne aplecam
noi asupra lor, restul, si ori de cate ori discutam asta tin de cadrul legal
national, dar care nu tine de noi, pur si simplu adica nu avem ce sa facem
cu aceste lucruri si parerea mea este ca natural si doctrinar as spune cel
putin in numele meu anumite lucruri nu ar trebui sa fie reglementate, sigur
exista 2 curente, unii care vor sa faca birocratie si sa reglementeze orice
aspect al vietii umane, eu cred ca unele lucruri trebuie |asate sa existe asa
cum sunt ele de la natura, va dau un exemplu: astazi la ora 11:00 la
Biserica Alba este slujba de inmormantare a unei personalitati, s-ar putea

sa mearga la aceasta slujpba 100 de persoane, 200, 500, dar daca merg
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1.000 se blocheaza Calea Victoriei, unele lucruri sunt pur si simplu viata,
sigur pentru Politie, Jandarmerie inseamna un stres suplimentar, o
presiune suplimentara pe resursele pe care le pot aloca, in general intr-o
zi, ideea asta ca prin lege se poate controla si prevedea tot ce se poate
intampla pe paméantul acesta, parerea mea este ca e o asteptare gresita
si ca unele lucruri ar trebui facute si cu bun simt. Oamenii care sunt in
capul acestor Comisii la un moment dat pot sa fie mai abuzivi, sau mai
rezonabili, dar ideea sau asteptarea ca daca o sa facem o lege perfecta,
lucrurile or sa fie perfecte, nu intelegeti natura umana si faptul ca traim

intr-o lume imperfecta oricat ar reglementa, niciodata nu o sa fie in regula.
Domnul presedinte Andrei Rigu

Multumesc, domnul Moraru! In incheiere....da, doamna Preda, va

rog!
Doamna Oana Preda

Doar asa de final, as vrea sa spun ca inteleg foarte bine ca intr-un
fel trebuie reglementata o mica adunare cu caracter de protest si fara, si
altfel ar trebui reglementata organizarea unui mare concert, cumva de la
asta am plecat si noi, in momentul asta si conform acestui Regulament
lucrurile sunt tratate la gramada, adica aceleasi cerinte i se impun unui
mare organizator de concert, dar i se impun si unui organizator de
flashmob, pentru asta pledam si noi, pentru mai multa flexibilitate si pentru
tratarea evenimentelor cumva in concordanta cu specificul lor, cu numarul
lor, cu masura in care afecteaza sau nu domeniul public, deci suntem
absolut in aceeasi zona, regulamentul acesta al doilea fix asta face: cere
aceleasi conditii organizatorului unui flashmob sau al unui eveniment in
cartier organizat de cetateni, cu cerintele pe care le are organizatorul

festivalului din lzvor.
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Domnul consilier general Adrian Moraru
O sa va ceara sa aveti studii de protestatar!
Doamna Oana Preda

Asta spuneam si eu, trebuie sa stii sa dansezi daca faci un flashmob

in fata Primariei, si trebuie sa aduci diploma ca esti dansator.
Domnul consilier general Adrian Moraru
Si un protest de bun gust, nu asa oricum!
Doamna Oana Preda

Exact. Altfel, eu va multumesc ca mi-ati dat ocazia sa spun punctul
nostru de vedere aici in sedinta dumneavoastra, asteptam si dezbaterea
organizata de Primarie in cadrul procedurii de transparenta decizionala,
noi am transmis aceasta cerere atunci cand am transmis si recomandarile

noastre. Multumesc!
Domnul presedinte Andrei Rigu

Multumesc si eu pentru interventie, si pentru ca ati adunat
evenimentele care s-au intdmplat din experienta dumneavoastra si ne
oferiti acest punct de vedere, as concluziona ca ce am retinut din cele
mentionate de dumneavoastra, considerati necesara o clarificare a
conditiilor de desfasurare a evenimentelor, respectiv cat de aproape de
unele locuri simultan cu alte evenimente, si foarte importanta o diferentiere
intre dimensiunea anumitor evenimente, respectiv ce conditii trebuie sa
indeplineasca un eveniment de 10.000 de persoane, respectiv de 100 de
persoane, si o diminuare a birocratiei acolo unde este posibil si unde ne
permite si obisnuinta pe care o avem cu prezenta si semnarea multor
documente. intr-adevar se propune o crestere a transparentei, cred ca

toata lumea a mentionat acest lucru prin aceste Regulamente, si as mai
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adauga eu componenta de mediu si cea urbanistica, care se ia in calcul
in cazul in care se organizeaza un eveniment ce intra in competenta
Comisiei pentru a avea o imagine cat mai placuta a zonelor unde se
desfasoara evenimentul respectiv, si prin interventia domnului chestor
legea stabileste doar anumite evenimente care trebuie notificate si pe care
Comisia le poate aviza, deci aici o clarificare vizavi de legalitatea
prevederilor din Regulament, oricum sa ne transmiteti si noua observatiile
pe care le-ati facut ca sa le putem lua in considerare, Si ce va propun: in
momentul de fata noi o sa transmitem tuturor membrilor rezumatul acestor
discutii impreuna cu sugestiile venite de la Jandarmerie si Politia Capitalei,
astfel incat sa vedem daca la urmatoarea sedinta adoptam un document
care sa reprezinte propunerile noastre, sugestiile noastre catre initiator,
sa-l transmitem in mod oficial din partea Autoritatii, cred ca o sa fie in timp
util, nu cred ca o sa ajunga pe ordinea de zi proiectul pana atunci. Acestea
fiind spuse, doamna Preda multumim pentru participare, o sa continuam

lucrarile Autoritatii doar intre membri.
Doamna Oana Preda
Multumesc si eu!
Domnul presedinte Andrei Rigu

Urmatorul punct pe ordinea de zi este prezentarea rezultatelor
chestionarului realizat in luna decembrie si a propunerii de plan strategic
pe anul 2023, si o sa proiectez aceste 2 documente, cred ca se vede in
online, se vede in sala. Chestionarul a fost public si a fost completat de
cetateni in perioada 13 -31 decembrie 2022, impreuna cu acest document
pe care o sa-l parcurgem acum am transmis si comentariile pe care
cetatenii doreau sa le faca, puteau sa adauge la finalul chestionarului ce
comentariu doreau, si ce am incercat sa fac este sa mentionez acolo unde

erau niste diferente sesizabile intre anul trecut, 2021 si cel de acum din
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anul 2022, respectiv la nivelul sigurantei cetateanului Municipiului
Bucuresti a scazut numarul de cetateni care il considera nesigur de la 49%
in 2021 la 40% 1n anul 2022, si de asemenea a scazut si indicatorul foarte
nesigur de la 12% la 9,8%, dar pe de alta parte a crescut sentimentul de
nesiguranta indus de absenta autoritatilor din spatiul public, in 2021

aveam 38,4% si anul trecut 41,9%, deci a crescut un pic acolo.
Domnul consilier general Adrian Moraru

Scuzati-ma, ca o sa fiu nepoliticos sa va intrerup, eu nu inteleg de
ce faceti aceste comparatii, am spus-o intotdeauna si o repet si intrebati
orice student la sociologie aceste instrumente nu sunt reprezentative, prin
urmare a compara 2 procente obtinute, scoase asa din caciula nu au nicio
relevanta, acestea nu sunt 2 sondaje reprezentative, si nu au fost, si nu
au cum sa fie, prin urmare sa trageti concluzii ca a crescut sau a scazut
ceva nu are nicio legatura cu realitatea si ma scuzati ca sunt asa
nepoliticos, dar eu nu pot sa asist la asa ceva si sa tac si sa mi se para ca
facem analize pe trenduri cand nu au nimic de-a face cu lucrul asta. Aceste
2 sondaje, repet a treia oara nu sunt reprezentative, prin urmare nu inteleg
de ce prezentam cresteri, scaderi, recorduri de productie ca pe vremea lui

Ceausescu.
Domnul presedinte Andrei Rigu

Da, din punctul meu de vedere metodologia asa cum a fost ea
realizatd a fost similara celei de anul trecut, respectiv s-a desfasurat in
aceeasi perioada acest chestionar, am avut aproximativ acelasi numar de
respondenti, respectiv in decembrie 2022, 570 respondenti, in decembrie
2021, 550-560 de respondenti, intrebarile sunt aceleasi, modul in care
acesta a fost comunicat la fel, prin urmare cred ca este relevant, nu la
nivelul de sondaj de opinie asa cum preciza, si sunt de acord cu

dumneavoastra, dar raportat la a obtine o imagine din partea cetatenilor
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care |-au completat pentru a putea lua unele masuri si a mentiona unele
aspecte in planul strategic anual, cred ca e relevant, alt mecanism nici nu
a fost propus de dumneavoastra sau de alti membri, si nici la acesta nu s-
au adus niste modificari pana in momentul acesta cand stim rezultatele,
deci este unul din instrumentele pe care le avem pentru a vedea care este

opinia publica, si o sa-I folosim.
Domnul consilier general Adrian Moraru

O singura precizare, eu am spus sa se faca un sondaj corect,
bugetat de Primarie, am spus in primul an, tocmai pentru ca de la inceput
am criticat aceasta abordare, eu nu am spus ca ea nu ne da o oarecare
imagine sau tendinta, dar ca oamenii aia care au completat, care si-au
alocat o perioada de timp sa raspunda la intrebarile astea au facut un lucru
bun, dar ei nu sunt reprezentativi si nu putem sa spunem ca ei reprezinta
tot orasul, poate sunt dintr-o patura mai peste medie a bucurestenilor,
poate sunt din zona de institutii publice, nu aveti cum sa stiti lucrurile
acestea si prin urmare nu are cum sa fie reprezentativ, despre asta este
vorba, dar insist inca o data de ce am vrut sa intervin din nou, mi-ati spus
ca nu am propus altceva, ba da, am propus ne uitam in procesele verbale
de prima oara cand am discutat lucrurile acestea, ca putea sa fie bugetat

din bugetul Primariei si avem un sondaj foarte important.
Domnul presedinte Andrei Rigu

Da, inseamna ca m-am asteptat eu la o propunere un pic mai
concreta din partea dumneavoastra si de aceea mi s-a parut ca nu ati
propus, dar daca la cei care au raspuns avem informatiile cu privire la
acestia, adica chestionarul are intrebarile vizavi de categoriile de varsta,
genul persoanelor care raspund, localizarea si studiile acestora, si raportat
la acesta putem sa tragem niste concluzii, vizavi ca raspunsurile lor sunt

din partea persoanelor cu studii de master in proportie de 40%, si de
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facultate 40,2%, deci marea majoritate sunt cu studii superioare asa cum
ati precizat si raportat la acest aspect putem sa interpretam si diferentele
de procente fata de anul anterior pe care le mentionam. Trecand mai
departe o sa mentionez aceste diferente in continuare si in functie de
opiniile dumneavoastra, domnul Moraru si-a exprimat-o deja, o sa tinem
cont de ele in elaborarea planului strategic anual mai mult, mai putin sau
deloc. Astfel ca din cei au raspuns, perceptia cetatenilor asupra sigurantei
in Bucuresti, se observa ca a crescut, sunt mai multi respondenti care
considera ca siguranta in Bucuresti a crescut, dar perceptia generala
ramane preponderent in zona depreciativa, bineinteles a trecut doar un
an este relevant din acest punct de vedere sa vedem care sunt rezultatele
pe o perioadd mai mare de timp. In continuare, Politia Capitalei este
considerata institutia principala responsabila de asigurarea climatului de
ordine si siguranta publica, dar s-a produs o inlocuire, daca anul trecut
Politia Locala era pe locul 3, acum este Jandarmeria, deci cei care au
raspuns considera ca Politia Locala e mai curand responsabila,
Jandarmeria scizand pe locul 3. In ceea ce priveste locurile nesigure
considerate de respondenti rezultatele sunt similare celor din 2021,
periferia urmata de transportul in comun si strada sunt considerate printre
cele mai nesigure locuri. in ceea ce priveste tipul de problema pentru care
s-a solicitat interventia autoritatilor: parcarea nelegala, gunoiul si zgomotul
se mentin in top, si vizavi de modul de solutionare al problemei este o
usoara imbunatatire fata de anul 2021, dar in continuare o proportie
covarsitoare de cetateni sunt nemultumiti de felul in care s-a intervenit,
aici, bineinteles trebuie sa coroboram cu informatiile pe care le primim de
la institutiile membre cu privire la numarul de petitii, de interventii pe care
le-au avut, modul in care le-au solutionat este si o apreciere subiectiva
modul in care le-au solutionat. Tipurile de masuri care pot fi luate pentru a

se imbunatatii activitatea Politiei Capitalei din cele enumerate aici,
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respondentii au considerat ca intensificarea muncii pe teren este si mai
importanta decat in anul 2021, scade pe de alta parte nivelul de pregatire
al personalului, putem sa tragem concluzia ca cei care au raspuns au
considerat ca nu neaparat pregatirea personalului este o problema cat

faptul ca personalul ar trebui sa se gaseasca cat mai mult pe teren.

La nivelul Politiei Locale din nou, proportie covarsitoare prezenta
fizica a agentilor in zonele publice aglomerate este solicitata de catre
respondenti, impreuna cu profesionalismul, atitudinea si responsabilitatea
politistilor, acestea fiind calitati pe care cetatenii doresc sa le vada la

Politia Locala; ca imbunatatiri, din nou, munca pe teren.

La nivelul Jandarmeriei Capitalei prezenta efectiva, din nou,
atitudinea profesionista, actiunile preventive — un procent destul de mare
de respondenti 45% ca fiind niste forme potrivite pentru a asigura climatul

de ordine si siguranta publica.

in ceea ce priveste Inspectoratul pentru Situati de Urgentad se
mentin cele precizate anul trecut, respectiv timpul de interventie la apeluri
— 50% din cei care au raspuns au considerat ca este relevant; imi aduc
aminte ca este o usoara crestere fata de anul trecut 2021 si ar putea sa
fie imbunatatit modul de interventie al pompierilor prin actiuni preventive.
Cetatenii au raspuns intr-un numar mai mare aproape 34% fata de 27,7%
cei care au raspuns la aceste chestionare ca actiunile preventive sunt

importante.

in ceea ce priveste consilierii generali, Consiliul General: se mentin
raspunsurile de anul trecut respectiv, intensificarea consultarii cetatenilor
prin mentinerea unui dialog deschis, transparent si constant, a crescut
ponderea la 34,6% fata de 31,4%, deci cetatenii doresc sa fie si mai

consultati, sa se discute cat mai mult cu ei.
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Am avut dupa cum stiti si niste intrebari vizavi de societatea civila:
informarea si coagularea comunitatilor — activitatea de baza a societatii
civile a capatat o importanta mai mare anul trecut decat in 2021, dar a
scazut sustinerea institutiilor in derularea activitatilor specifice respectiv,
la 17,7% de la 22,9%. Cetatenii vor ca societatea civila sa fie mai mult in
relatie cu ei decéat sa intervina pentru sustinerea institutiilor intr-un cadru
institutional; considera ca activitatea societatii civile nu a mai fost la fel de
sustinuta ca in anii anteriori si de aceea este nevoie de contact, de
interactiune mai mare. Si la nivel personal, cum pot cetatenii sa contribuie,
se axeaza pe sesizarea evenimentelor negative — 62,8%, mai putin pe
implicarea directa sau participarea la actiuni de profil; rezultatele sunt

constante fata de anul trecut.

in final se mentin recomandarile pe care le avem de anul trecut: mai
exact, intensificarea activitatilor de patrulare pedestra a efectivelor
autoritatilor responsabile cu ordinea si siguranta publica sau masuri
administrative ale autoritatilor locale — monitorizare video, ridicarea
masinilor, imbunatatirea iluminatului public sau conditii de trafic, precum
si un alt capitol principal: actiuni de control si preventie — campanii sau
sanctiuni pentru toate categoriile de contraventii care au loc in oras.
Aceste propuneri/recomandari/sugestii vin si din comentariile facute de
catre cetateni — din nou, vi le-am transmis si pe acestea si le puteti

consulta. Aceasta a fost consultarea realizata in decembrie anul trecut.
Doamna Daniela Ostacie

Voiam sa spun ca sunt si eu de acord ca nu poate fi considerata o
cercetare profesionista, insa ne da un sentiment al orasului cumva si
combinat cu dezbaterile publice mi se par niste teme recurente care apar,
ingrijorari ale cetatenilor. Dorinta mea este sa inteleg si sa discutam

despre cum se poate trece in concret. Ca sa va dau cateva exemple:
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cetatenii simt nevoia prezentei in strada a Politiei Locale, a Politiei
Roméne. S-a mai discutat pe tema asta in intalnirile noastre si
raspunsurile au fost: "Nu avem personal, nu avem buget, trebuie sa ne
deplasam cu masini ca sa fim mai eficienti pentru apelurile la 112." Cum
trecem de pragul acesta? De exemplu, propunerea Autoritatii poate fi:
vrem cresterea cu 10% a personalului, dar daca ne lovim de astfel de
constrangeri, cum avansam in directia asta? La fel in trafic: vr.em mai multi
politisti Tn trafic, pentru ca stirile din ultimele luni au fost numai cu
accidente. Ori presa s-a setat un pic pe acestea, ori situatia este mult mai
grava; cel putin raportul care a iesit de la Comisia Europeana pe partea
rutiera ne-a dus pe primul loc la accidente, pe ultimul loc la siguranta. Noi
putem cere: "Vrem 10% mai multi politisti prezenti in trafic pentru
preventie/control." Ne lovim din nou de restrictiile bugetare/restrictiile de
personal. Vreau sa discutam de cum trecem mai departe, de ce se poate
face efectiv; adica, mi-as dorii sa se intample lucrurile astea, mai ales ca

cetatenii isi doresc, adica este o tema recurenta, nu recent aparuta.
Domnul presedinte Andrei Rigu

Da, multumesc. Aceste constrangeri pe care le mentionati de
personal, de buget, tin de un nivel destul de inalt, respectiv nivel
guvernamental si sunt o problema nu de ieri, alaltaieri, de o perioada lunga
de timp si fiecare institutie membra cand ne-au prezentat activitatea ne-
au spus de deficitul de personal pe care il au, care cred ca s-a mentinut
inca. Cred ca ce putem face si aici sa vedem ce ne transmit institutiile
membre este sa ne uitam un pic cum poate fi eficientizata activitatea in
conditiile actuale. Sunt sigur ca si dansii se gandesc la lucrul acesta, daca
ne aruncam si noi o privire poate reusim sa venim cu niste sugestii ca sa
imbunatatim si pateu rolul nostru, al Autoritatii este sa luam si din

propunerile/sugestile pe care le au institutile pentru cetateni, sa le
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activitatea autoritatilor. Domnul Berechet, va rog frumos!
Domnul chestor Bogdan Berechet

Multumesc! in primul rand as vrea s& transmit faptul c& in toate
statisticile europene, pe parte de ordine publica ne mentinem ca o capitala
printre cele mai sigure din Europa. Pe parte de infractionalitate sesizata,
ma refer la anul 2022, chiar daca avem o crestere usoara fata de anii
precedenti, respectiv 2020-202 in care avem asa cum bine stiti, stare de
urgenta, an pandemic sau an post-pandemic, vorbim ca an de referinta
2019 unde suntem intr-un trend descrescator. La nivelul anului 2022 pot
spune ca nu am avut evenimente deosebite sau cu un impact agresiv al
cetateanului, ceea ce nu face decéat sa ne bucure, iar eu mai departe,
vizavi de raportarile pe care le fac catre conducerea Politiei Roméane, sunt
apreciative vizavi de activitatea noastra. Parte de ce s-a transmis aici,
prezenta in strada, ramanem la acelasi motiv pe care il transmitem, si
colega noastra |-a si transmis acum, deficit de personal in jur de 500 de
politisti lipsa. Asta inseamna ca pot avea pe un schimb la o sectie de politie
doar 1-2 echipaje/tura; ceea ce la un apel la cateva minute la 112, ma
refer in medie/zi, este foarte important sa ajungem cat mai rapid la fata
locului si avem numeroase exemple prin care prezenta noastra a fost
extrem de laudata, tine chiar de viata unui om sau de partea de a fi
vatamat sau nu. Avem imbunatatiri pe parte de violenta domestica, unde
suntem pe proiect pilot, avem de anul trecut acele bratari electronice, ne-
am bucurat si am incercat sa mediatizam cat se poate de mult, sa avem
cat mai mult succes prin acceptarea de catre partea vatamata a montarii
bratarii electronice pentru autor, pentru cel fata de care s-a emis un ordin
de protectie provizoriu; sunt niste actiuni complexe. Avem promisiuni ca la

cele doua sesiuni de incadrare, atat din surse externe, céat si o data cu
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promotiile care vor venii din scoala. Problema cea mai mare la noi este ca
desi ne vor venii din scolile de politie, vor sa plece din Bucuresti si asta
pentru ca, am sa ma repet probabil, salariul este acelasi cu cel care
lucreaza la Satu Mare sau intr-o comuna unde probabil este mai greu
vizibil. Probabil sunt si nemultumiri vizavi de colegii mei, insa trebuie sa
luati in calcul ca suntem la vedere tot timpul. Vizavi de Politia Rutiera,
prezenta in strada este asa cum nu o vedem in prea multe state europene
in ceea ce priveste prezenta politistului rutier n strada, la dirijare. intr-
adevar pe parte de accidente, aici nu intram noi ca si municipiu, avem
partea de persoane decedate-loc fruntas din cauze rutiere; de aceea, se
vine la pachet cu inasprirea legislatiei, de la an la an se aduc modificari si
in alte state amenzile si nu numai sunt mult mai aspre decat la noi. De
fiecare data venim cu opinia, poate cetateanul se opune unui astfel de
demers, de aceea propunerile pe care le facem noi, desi cauzele tin de
infrastructura sau de alta natura. Deci, promisiuni avem de a se marii
numarul de politisti si de a ne completa deficitul in acest an, asta inseamna
mai multa prezenta in strada. Cam atidt am avut eu de transmis.

Multumesc!
Domnul presedinte Andrei Rigu

Doua aspecte: am retinut bine ca salariul unui politist este pe functie

si nu diferentiat in functie de orasul/comuna sau unde activeaza?
Domnul chestor Bogdan Berechet

Da, asta va explic: salariul nu este cu nimic mai mare ca lucrezi in
Bucuresti sau lucrezi intr-o comuna dintr-un judet al tarii. Aici intervine
problema pentru ca trebuie sa recunoastem si la recrutarea politistilor de
cate ori am deschis sesiunile atat pentru scolile de subofiteri, cat si pentru
scoala de ofiteri, respectiv Academia de Politie, recrutarea a fost spre

zero. Va pot spune ca la acest moment in promotia de anul acesta vom
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avea 11 politisti care sunt din Bucuresti. Ne vom baza ca acestia nu vor
avea tendinta de a pleca din politie; in rest, doar din judetele marginase
care primul lucru vad ca nu se descurca cu banii, chiar daca li se ofera o
suma modica de chirie, in jur de 600 lei, isi dau seama ca nu pot face fata
si isi cer transferul catre judetele unde au familia si ii pot ajuta. Trebuie sa
fie mult mai atractiva meseria; intr-o oras de provincie lucrurile stau altfel.
Va spun asta fiind un exemplu personal, cand am venit aici, desi am urcat
cu salariul dat de functia de sef al Politiei Capitalei si plecand dintr-un judet
unde eram titular sef de serviciu, mi-am dat seama ca nu-mi ajung banii
aici, cu un salariul aproape dublu fata de provincie unde aveam de toate,
mai mult timp liber, puteam sa-mi gandesc un concediu, iar aici nu imi
ajung, totul este de la triplu in sus. Asta ca sa fac o paranteza. Sunt
probleme pe parte de salarizare; am exemple zilnic de colegi care isi cer
suspendarea, incerc sa aprob ca sa nu isi dea demisia. Am 7 exemple
care au luat examenul din surse externe, au intrat in Politie si prima data
cand a venit fluturasul de salariu, au venit cu raportul de demisie; se duc
soferi de tir, receptioniera la coafor, dacad va puteti imagina. imi dau
exemple: cel de la glovo ia 6-7000 de lei, ca o vanzatoare de la mega
image nu discuta sub 5000 de lei. Un agent care iese acum de pe bancile
scolii are 3000 si ceva plus banii de chirie, sa zic 4000 si ceva de lei. Din
punct de vedere social, exista probleme si consecintele le vom suporta cu
totii. De aceea si interesul pentru scoli, pentru aceasta meserie a scazut;
notele cu care se intra sunt din ce in ce mai jos si ajungem la problema a
doua in afara de prezenta, pregatirea profesionala care este din ce in ce
mai slaba. S-a venit din partea Politiei Romane cu o directie in plus,
Directia de pregatire profesionala si la randul nostru la Politia Capitalei
avem un Serviciu de pregatire profesionala unde incercam, permanent, la
o perioada de timp ca politistul sa intre intr-un calup de 2-3 zile de

pregatire: autoaparare, pregatire de conducere defensiva incercand sa
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suplinim din lipsa pe care o au in momentul in care vin din scolile de politie.

Multumesc!
Domnul presedinte Andrei Rigu

Da, imediat 1i dau cuvantul doamnei Andreescu care |-a solicitat,
poate dupa interventia dansei sau cand considerati oportun, situatia
aceasta cu costul de viata mai ridicat in Bucuresti nu este de ieri, de
alaltaieri, este de mai mult timp. Ma gandesc ca fiind confruntat cu
problema asta de o perioada mai lunga de timp s-a luat in discutie si s-au
gasit macar niste recomandari, poate chiar propuneri si dumneavoastra
pentru ca stiti problema concreta, sunt curios daca ne puteti impartasii
care ar fi unele solutii la aceasta problema: o diferentiere din punct de
vedere salarial, poate si dupa interventia doamnei Andreescu ne puteti

oferii cateva raspunsuri in directia aceasta. Doamna Andreescu?
Doamna Maria Andreescu

Imediat! Ce vreau sa spun este ca intr-adevar problema aceasta a
diferentelor salariale este foarte relevanta in contextul mediul infractional
urban/rural si in mediul social; dar, noi aici nu putem sa facem nimic in
sensul acesta. Este o chestiune de perspectiva la nivel mai tnalt si, desi
am intelegere si empatie fata de aceste probleme, cred ca ele trebuie
gandite la alt nivel, iar noi ar trebui sa utilizam timpul pe care il avem la
dispozitie sa facem acele lucruri pe care le putem face; adica sa incercam
sa ne eficientizam cumva activitatea, mai este o jumatate de ora din
sedinta si o sa ramana lucruri nediscutate care sunt din punctul meu de

vedere importante si realizabile. Multumesc!
Domnul presedinte Andrei Rigu

Domnul Berechet va rog daca doriti sa interveniti?
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Domnul chestor Bogdan Berechet

Cred ca in mare parte doamna are dreptate, daca am putea sa
facem, dar ne depasesc competentele noastre in privinta salarizarii. Chiar
vorbeam cu colegul meu de la jandarmi, consider ca nu numai pentru noi
ci pentru tot ce inseamna structuri ale statului ar trebui sa existe o
diferentiere salariala si aici ma refer la tot ce inseamna administrativ,

capitala versus resedinta de judet sau localitate.
Domnul general lonel Stegaroiu

Daca imi permiteti: exista un spor pentru zone speciale, cum ar fi
Harghita-Covasna, se numeste sporul har-cov pe care il au toate
autoritatile publice din zona respectiva. Tinand cont de viata din Bucuresti
si de situatia operativa, care nu se pot compara cu nici o alta localitate din
tara, cea mai importanta fiind dificultatea si incarcatura sarcinilor pentru
toate autoritatile din Bucuresti, ar trebui gandit pentru atragerea si
motivarea oamenilor sa lucreze in beneficiul capitalei, ar trebui stabilit un
spor care sa se adauge si sa devina motivant pentru tot personalul care

vrea sa lucreze in capitala. Multumesc!
Domnul presedinte Andrei Rigu

Multumesc si eu! Domnul Rasica ca sa va auda si colegii, va rog sa

va activati microfonul.
Domnul Daniel Rasica

Surpriza este urmatoarea in ceea ce priveste aplicarea Codului
administrativ si a salarizarii in administratia publica locala, acolo este
vorba de niste indici, Primaria Capitalei fiind primaria cu cel mai mare
indice care se adauga la salariul de baza. Daca ar fi sa ne raportam ca
traim in aceeasi tara, pe aceeasi logica, onor, conducerea Ministerului de

Interne ar trebui sa aplice aceeasi politica cu acest coeficient cum este in
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cazul salariilor din administratia publica locala. Cum este si legea care se
afla azi in dezbaterea Curtii Constitutionale cu privire la salarizarea
primarilor si viceprimarilor, unde primarul general are cel mai mare
coeficient. Ma uitam si pe propunerile cu privire la "Roméania educata" cu
legile care intra in vigoare din 2027, am impresia ca incet-incet incepem
sa revenim la anumite reguli si legiferari din perioada de dinainte de 1990;
exista posibilitatea ca administratia publica locala sa faca un parteneriat
cu Politia Capitalei daca domnul chestor Berechet identifica ca una dintre
principalele cauze pentru care ii pleaca subordonati este cea a chiriei, s-
ar putea identifica o solutie in care Primaria Capitalei si primariile de sector
sa vina cu niste apartamente/blocuri asa cum s-a facut si in cazul medicilor
care sa fie puse la dispozitia conducerii Politiei Capitalei care sa fie date
acestor oameni care in final actioneaza tot pentru mentinerea unui climat
de ordine si liniste publica in Bucuresti. Daca conducerea Politiei Capitalei
le va pune la dispozitie niste apartamente pentru care nu vor platii chirie
si care este subventionata de catre autoritatea publica locala, dar repet ar
trebui ca multi dintre factorii politici sa mai citeasca putin legile care sunt

in vigoare; din pacate legile care sunt, noi nu prea le citim si nu le aplicam.
Domnul presedinte Andrei Rigu

Mi se pare o sugestie utila, aceasta pe care ne-ati dat-o, aceasta cu
spatiile de inchiriat, adica o masura pe care poate sa o ia primaria sa

sprijine o anumita categorie.
Domnul Daniel Rasica

Eu nu am auzit pana in momentul de fata de o dezbatere cu primarii
din municipiul Bucuresti, 0 masa rotunda cu privire la ceea ce inseamna
climatul de ordine si liniste publica cu toate aspectele lui, inclusiv partea
de circulatie pe drumurile publice, cu accidentele, sa vedem cauzele, sa

se dezbata. Noi nu reusim sa facem o dezbatere integrata Bucuresti-lifov
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si daca vom dorii in continuare sa avem aceasta discutie separand
Bucurestiul de llfov, atata timp cat nu vom intelege ca toate institutiile
judetului lifov se afla pe raza municipiului Bucuresti, cu exceptia
Tribunalului si Parchetului de la Buftea. Unde mai pui ca exista si o lege
care spune ca judetul llifov are resedinta de judet, municipiul Bucuresti,

care nu este aplicata.

Vorbind de ordinea publica, exista foarte multe exemple pozitive
inclusiv cele din SUA, cea mai mare democratie spre care ne orientam cu
totii; Tn comunitati exista fonduri locale din care se platesc scolarizarile
pentru numarul de politisti. Autoritatea Teritoriala de Ordine Publica poate
va devenii, in afara de a face niste analize, va avea si un rol mult mai activ;
doresc sa se noteze propunerea unei dezbateri/intalniri pe care eu as
simtii nevoia sa o avem cu domnul Burduja, ministrul digitalizarii, in care
sa avem o discutie aplicata si sa transmitem opiniei publice, acelor oameni
care ne critica ca nu exista politisti pe strada, sa le explicam ca din cauza
legislatiei, a birocratiei pe care noi trebuie sa o facem, acel politist in cele
8-12 ore cat dureaza un schimb, 25% din timp el il dedica birocratiei,
intocmirii unor acte si documente. Mai nou, subsemnatul este cercetat de,
onor Corpul de control al Primarului General, pentru modul de intocmire
al foii de parcurs — de ce nu este trecut ca echipajul de politie pleaca de la
sediu si se duce la Doamna Ghica.....nu putem traii in secolul digitalizarii,
sa punem niste GPS-uri pe masini, de ce? Ca nu avem bani. Daca va
aduceti aminte cand am vizitat Sectia 7 Politie, acolo seful Sectorului 2
Politie a spus un lucru foarte bun si adevarat: de ce la uber, bolt si alte
aplicatii poate sa existe totul pe tableta din momentul in care se da
comanda si raméane centralizat, de ce acelasi lucru nu se poate

implementa si la politie? De ce? Pentru ca nu exista bani!

Domnul presedinte Andrei Rigu
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Si vointa.
Domnul Daniel Rasica

Imi pare rau ca a plecat domnul Berechet, la nivelurile acestea de
conducere trebuie sa existe si o relatie interpersonala; de 2 ani de zile,
onor Politia Capitalei, se chinuie sa gaseasca o minima sursa de finantare

pentru a-si muta dispeceratul in sediul de la Cotroceni, la CMISU.
Domnul presedinte Andrei Rigu
A fost alocat in buget.
Domnul Daniel Rasica

Este alocat de 2 ani de zile! Nici in momentul de fata nu s-a realizat.
Problema este cu totul si cu totul alta: intr-o tara normala, functioneaza un
principiu politienesc care se stie cred de pe vremea lui Vasile Lascar, cel
mai apropiat echipaj intervine. Aceasta este regula pentru a salva vieti si
a proteja interesele cetateanului, nu competenta teritoriala, nu
subordonarea politica. Avem centrul integrat de la CMISU, sa putem sa
facem o harta interactiva si sa putem sa gasim specialisti referitor la modul
de implementare ca de la momentul sesizarii unui cetatean sa se poata
transmite pe sistem electronic si cel mai apropiat echipaj de acea sesizare
sa intervina. La noi problema tine si de legislatie, daca ma compar cu
legislatia din statele europene, dar la noi nu se permite sanctionarea pe
baza probei video; cheltuielile postale de cand s-a permis solicitarea
datelor conducatorilor auto care nu respecta oprirea si stationarea au
crescut de trei ori, iar mie mi s-au acordat bani in limita la ceea ce am
cheltuit in anul 2022. Trebuie sa respect legea: afisare, comunicare catre

contravenient, transmitere catre DITL.

Domnul presedinte Andrei Rigu
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Am inteles domnul director! Péana la digitalizarea de care spuneti ca
este foarte necesard momentan nu exista nici un protocol cu Politia
Capitalei si Politiile de sector decat pe parte rutiera, daca vorbim de alte
contraventii nu exista acel protocol ca sa se eficientizeze, sa colaboreze

mai bine.
Domnul Daniel Rasica

Daca vorbim de birocratie, in realitate, colaborarea dintre Politia
Locala a Municipiului Bucuresti cu Jandarmeria Roména prin toate
componentele sale si cu Politia Romana prin toate componentele sale va
asigur ca este la cei mai inalti parametrii. La ora actuala, vizavi de

colaborarea cu aceste doua entitati eu nu simt nevoia existentei unei hartii.
Domnul presedinte Andrei Rigu

Eu intelesesem ca era opinia diferita in urma cu jumatate de an sau

un an, in sensul ca sa se coordoneze mai bine echipajele de interventie.
Domnul Daniel Rasica
Politiile locale de sector!
Domnul presedinte Andrei Rigu

Da, la acelea ma refeream. Domnul Moraru aveti cuvantul si dupa

aceea domnul Stegaroiu daca mai doriti sa interveniti.
Domnul consilier general Adrian Moraru

Multumesc, doar cateva observatii legat de ce s-a discutat anterior.
Partea de digitalizare a politiei este a politiei Tn general, nu a Politiei
Capitalei sau a Jandarmeriei sau a ISU. Este vorba de niste proceduri care
trebuie facute la un moment dat, unitar, pentru toata lumea. Nu neg ca ar
putea exista si un proiect pilot, desi cred ca lipsa de flexibilitate este destul

de mare pentru a se permite un proiect pilot. Deci, oricum chestiile astea
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legate de digitalizare sunt in afara puterilor noastre pentru ca ele trebuie
decise la nivel national. Eu am mai ridicat aceste probleme la niste sedinte
anterioare; eu stiu despre ce este vorba, ca o perioada am trecut si pe la
Ministerul de Interne, de digitalizare se ocupa de mai bine de un deceniu
aceeasi firma unde oamenii au ramas in fox pro ca nivel de intelegere. Cat
timp acolo nu o sa se renunte la firma aia, nu o sa aveti progrese, ca atat
pot ei si aia e mentalitatea pe care o au; inainte ca firma sa fie preluata tot
de niste oameni din sistem, eram prieteni cu cei care lucrau acolo. Eu imi
permit sa spun lucrurile astea ca nu am nimic de pierdut. Digitalizarea nu
tine de noi, putem doar sa tot remarcam lucrurile astea cand lucrurile merg
foarte prost. Legat de salarizare, am vazut ca domnul Berechet a plecat,
nu-i un repros, probabil ca are alte prioritati, nu vreau sa creada ca fac
interventia aceasta dupa ce a plecat. inteleg, la fel cum 1i spuneam si
Oanei Preda, ca fiecare ne vedem unghiul nostru si nu neg realitatile
prezentate, dar totusi o casiera de la mega castiga 5000 de lei, cum ne
spunea domnul Berechet? S-ar putea sa se starneasca o mica furtuna pe
facebook cu totii angajatii de la mega, apropo de aceasta exagerare. Ati
vazut asta si apropo de un mare lant care incearca sa-si deschida un
magazin la Timisoara si nu reuseste, desi acel mare lant este de fapt o
franciza a unui roman care-i fugit in Anglia. Viata este grea peste tot, nu
numai in politie ci si in sectorul privat. Dar pot sa-i mai spun domnului
Berechet si cum se vede de pe partea cealalta: un fost coleg de-al meu
de scoala generala, astazi este tanar pensionar al Ministerului Afacerilor
Interne, eu mai am 20 de ani de munca pana ies la pensie. Deci, vedem
doar ce ne convine din lucrurile astea legate aspectele financiare. Viata e
grea in foarte multe locuri; noi suferim mai degraba de o problema morala,
de integritate. Toti ne dorim sa o luam in fata altora, asa cum vedeti, prin
celebra metafora, de altfel si realitate: a roméanului care vrea sa intre in

fata pe la coada! Nu exista un om care sa vrea sa existe echitate, fiecare
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vrea sa se bage in fata la coada. Este in gena noastra si nu ne vedem
decat interesul nostru. Eu insist, si despre asta cred ca trebuie sa fie vorba
in sedintele ATOP, si nu despre vizite protocolare: eu reprezint cetatenii
si in ceea ce priveste resursa umana, repet, nu-i neg dreptul si chiar
obligatia domnului Berechet de a ridica aceste aspecte sau ale domnului
Stegaroiu sau ale Politiei Locale; eu, de pe pozitia mea, vin si atrag atentia
asupra faptului sau sa intreb: ce se intdmpla cu cei patru politisti care au
sechestrat in pandemie doi tineri pe care au urinat si i-au batut in sectia
de politie? Ce se intampla cu jandarmul care a zgariat zilele trecute o
masina? Ce se intampla cu colonelul, cred ca era de la ISU, care acum
vreo luna sau doua, intorcandu-se dimineata in stare de ebrietate a calcat
pe cineva pe trecerea de pietoni si a obligat soferul institutiei sa spuna ca
a fost el la volan, desi el conducea si are dosar la DNA, inteleg? Din nou:
eu vin dinspre comunitate si vad aceste lucruri negative; nu spun ca
aceste structuri, in mare, nu-si fac treaba, dar oamenii vad, din pacate,
aceste lucruri negative. Si lucrurile astea trebuie indreptate si trebuie
vorbit despre ele pentru ca nu veti avea niciodata sustinere cum era aia
sa luati un nou post de comanda, ca ce bine ar fi fost sa aveti la 10 august
un post de comanda cu aer conditionat. E greu, ca stiti ca pe noi ne
voteaza lumea si e cam complicat sa ne voteze sa va dam un centru de
comanda cu aer conditionat, ca s-ar putea sa mai vina un 10 august, ca
facturile tot cresc. Ma opresc aici, dar ati inteles care este abordarea care

ar trebui sa existe la ATOP? Una mai prieteneasca, nu contondenta.
Domnul general lonel Stegaroiu

Daca imi permiteti domnule presedinte! Domnule Moraru aveti
dreptate in tot ceea ce ati spus; asa stau lucrurile. Din pacate, se intampla
si evenimente negative, care nu ne fac cinste, si la noi, la structurile de

forta, in general. Oamenii prin natura lor nu sunt perfecti si, din pacate,
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avem astfel de comportamente deviante. Ca sa va spun concret: colegii
de la politie care au comis acele fapte, la ora aceasta, din céte stiu eu,
sunt deja trimisi in judecata. Colegul meu care si-a permis sa zgéarie un
autoturism care era parcat neregulamentar, a fost sesizat Parchetul Militar
imediat ce am aflat, pe doua fapte. Va asigur ca institutile de forta au
mecanisme interne pentru un control riguros, avem mecanisme pentru
lectii invatate si incercam prin toate parghiile pe care le avem la dispozitie
sa eliminam aceste comportamente deviante, nu doar sa le diminuam ca
numar si amploare. Nu caut scuze, nu vreau sa minimalizez impactul unor
astfel de comportamente; noi nu putem accepta in randurile noastre
oameni cu asemenea comportamente. Ati mentionat punctul de comanda:
sa stiti ca nu trebuie sa ducem in derizoriu un asemenea demers. Cu
ocazia aceasta, as vrea sa multumesc Consiliului General si Primariei
Capitalei ca a acceptat aceasta propunere de finantare a acestui proiect,
mi-as fi dorit sincer sa fie un proiect cu finantare europeana, dar din ce
stiu, s-a acceptat in bugetul Primariei Capitalei achizitia unui astfel de
sistem. Un punct de comanda modern nu se refera la aer conditionat; se
refera la capacitatea pe care le-o ofera decidentilor sa ia cele mai oportune
si cele mai corecte decizii pentru securitatea unui eveniment, nu neaparat
10 august. Poate fi un concert de mare amploare, o manifestare sportiva,
un raliu; orice eveniment din spatiul public poate fi gestionat mai bine si
mai eficient, cu toate conditile pentru un nivel crescut de securitate la
adresa participantilor la astfel de evenimente. imi pare rdu ci avem
asemenea situatii cum a fost cazul acelui jandarm care a zgariat o masina;
nu aveti idee cat de mult m-a incarcat aceasta situatie, ca sef al institutiei.
Nu il inteleg pe jandarm; este dureros pentru mine, ca jandarm, sa vad un
astfel de comportament. Credeti-ma, nu folosesc cuvinte mari: este exact

ce am simtit! Multumesc!
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Domnul consilier general Adrian Moraru

Doar o precizare suplimentara: din nou, nu vreau sa para mai
contondenta decat este interventia mea. Eu cred ca toti suntem lasati de
Dumnezeu imperfecti, pacatosi! Nu e nimeni perfect, nu vreau sa se
inteleaga ca vin de pe o pozitie de instanta morala sau de "higher ground"
cum zice englezul, adica eu sunt undeva, superior domniei voastre si fi
critic pe altii. Toti mai facem diverse lucruri care nu ne fac neaparat cinste;
asa ne-a lasat Dumnezeu imperfecti. Eu nu-mi doresc neaparat
pedepsirea acelor oameni, desi, cine a gresit grav trebuie sa suporte
consecintele. Eu imi doresc ca institutiile sa faca eforturi ca aceste lucruri
sa ajunga la un minim, sa fie reduse, da? Eu cred ca in Romania, de 20
de ani, ne concentram pe sanctiune, in loc sa ne concentram pe preventie
si pe indreptat lucrurile; in sensul acesta este mai degraba reprosul meu
decét ca doresc sa pedepsim pe cineva. Nu as vrea ca din acest punct de
vedere sa fiu inteles gresit, tocmai pentru ca nu m-ar multumi sanctionarea
acelor oameni pentru ca asta nu-mi spune nimic fata de ceilalti care au
ramas si ca nu se va mai intampla si la anul, peste doi ani, lucruri de genul
acesta. Inca un lucru legat de circulatie, invit oricand, cum domnul Rigu v-
a plimbat peste tot, eu va pot plimba sa facem o sedinta in Charles de
Gaulle — o intersectie pe care eu o traversez zilnic; o sa vedeti ca la fiecare
ciclu de semafoare exista 2-3 soferi care trec pe rosu si poate o sa avem
surpriza si norocul sa fie si un echipaj de politie cum eu vad foarte des
acolo, care se uita lung la acesti soferi care trec pe rosu si nu este nici
unul sanctionat. Asta apropo de ce traim intr-un oras nebun si de ce acel
jandarm, la un moment dat, a simtit nevoia sa-si faca el dreptate, ca fi

gasesti si lui o justificare.
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Domnul general lonel Stegaroiu

Vreau sa clarific ce a spus domnul Moraru referitor la masurile de
corectare: tocmai asta am spus in interventia mea, avem mecanisme
interne, inclusiv mecanisme de lectii invatate prin care incercam sa
corectam astfel de comportamente si sa eliminam aceste comportamente,
atentie, nu sa diminuam numarul unor astfel de evenimente negative. Noi
nu urmarim sanctionarea sau sa luam capete asa cum v=ati exprimat

dumneavoastra.
Domnul consilier general Adrian Moraru
Ne dorim indreptarea pacatosului, nu moartea lui!
Domnul general lonel Stegaroiu

Corect, dar indreptarea se poate face doar prin aplicarea graduala
a unor sanctiuni disciplinare, legale. In cazul respectiv, acel jandarm nu
are nici o scuza; am discutat cu el si cu colegii lui de echipaj, am dispus
cercetarea disciplinara pe care am suspendat-o conform cadrului legal in
vigoare pentru ca am sesizat Parchetul, dupa ce Parchetul se pronunta
pe posibile fapte penale, atunci va curge termenul pentru cercetarea
disciplinara. Exista proceduri clare pe tema asta, nu putem sa inchidem
ochii, sa ne facem ca este un eveniment fara importanta. Sunt de acord
cu ideea dumneavoastra de a face studii de caz pe anumite greseli pe
care oamenii nostri le fac, pentru ca asa-i corect. In acest fel va explicam
dumneavoastra, societatii civile, ce s-a intamplat si ce ne propunem sa

facem referitor la asemenea situatii.

Domnul presedinte Andrei Rigu
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S-a inteles domnul Stegaroiu, multumesc! Pentru ca discutiile au
divagat si asta nu e rau, e bine ca le avem, as vrea sa concluzionam ca

sa putem sa ne indreptam spre incheierea sedintei.

Domnul Moraru, eu apreciez interventile dumneavoastra sincere,
directe si pe alocuri contondente, cum spuneti; eu consider ca rolul meu
de presedinte este sa coroborez pozitile dumneavoastra cu pozitiile pe
care le au reprezentantii institutiilor, cu pozitiile altor colegi, astfel incat sa
ajungem la un numitor comun. Cu siguranta, sunt lucruri de imbunatatit,
exista opiniile si solicitarile cetatenilor pe care ii reprezentati, dar trebuie
sa tinem cont si de realitatea pe care o avem si sa incercam sa ajungem

cat mai aproape de rezolvarea problemei pentru ambele parti.

Acestea fiind spuse, vreau sa mai fac unele precizari legate de
propunerea de Plan Strategic Anual pe care am trimis-o; cum este
mentionat in regulamentul Autoritatii adoptat prin H.G. sunt 4 capitole si in
propunerea de anul trecut, precum si in cea de anul acesta, am adaugat
al cincilea capitol "Obiectivele si prioritatile, indicatori de performanta,
bugetul si dotarea celorlalti membrii ATOP", pentru ca ne intereseaza si
celelalte institutii ATOP si "Propriile actiuni, masuri ATOP pe anul 2023".
Pentru ca s-a exprimat de mai multe ori din partea unor membri vizavi de
ce poate sa faca ATOP, ca pe asta trebuie sa ne concentram, aici mi-as
dorii sa primesc cat mai multe opinii vizavi de ce am propus in Planul
Strategic Anual si propuneri suplimentare de ce poate fi mentionat. Pe
langa acest aspect la care va rog frumos sa contribuiti cat mai mult,
relevant din Planul Strategic Anual se afla parte de indicatori de
performanta minimali pentru Politia Capitalei, la capitolul 3; in documentul
pe care vi |-am trimis a fost adaugat cu rosu informatii despre gradul de
indeplinire din partea Politiei Capitalei, respectiv ne-au dat cifre despre

numarul de fapte si cu céat a crescut fata de anul anterior si modul in care
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au dus la indeplinire acesti indicatori de performanta minimali pe care noi
I-am stabilit anul trecut luand in considerare obiectivele Politiei Capitalei
dar si ce a reiesit din chestionarul public si de ce consideram ca e util sa

faca Politia Capitalei.

Daca sunt interventii si cineva doreste sa spuna ceva in legatura cu
aceste aspecte, haideti sa o faca, altfel o sa lasam péana la urmatoarea
sedinta sa consultati mai in detaliu, mai in profunzime aceasta propunere
de Plan Strategic si sa veniti cu propuneri/recomandari pentru a le discuta
si a adopta cat mai rapid Planul Strategic Anual. O sa revenim pe e-mail

si pe grupul de whatsapp cu aceasta solicitare.

Trecem la punctul 3 al ordinii de zi respectiv "Raportul de activitate
al ATOP pe anul 2022", o sa il proiectez si pe acesta; urmeaza aceeasi
structura ca Raportul pe anul 2021, un scurt cuvant inainte din partea mea,
prezentarea Autoritatii cu atributiile, organizarea si componenta, urmat de
activitatea desfasurata, sedintele de plen si comisiile acolo unde a fost
cazul, practic ce s-a discutat in fiecare luna a anului 2022, rezumatul
discutiilor pe care le-a avut, precum si activitatea desfasurata in teritoriu
care a fost facuta pentru a intelege mai bine activitatea memobrilor, poze
s-au pus poate de la una sau doua vizite, nu acesta a fost obiectivul, si
activitatea desfasurata cu publicul, respectiv dezbaterile publice pe care
le-am desfasurat anul trecut si chestionarul din decembrie 2022. Ultimul
capitol "Activitatea administrativa" prezinta cateva detalii despre cum s-a
imbunatatit site-ul Autoritatii, lucru pe care incerc sa il fac cat mai des
astfel incat sa fie cat mai multe informatii relevante pentru cetateni despre

institutiile membre, despre activitate si informatii care le pot fi de folos.

Daca sunt observatii, intrebari cu privire la Raportul de activitate pe

anul 20227 Bun, daca nu sunt, o sa supun la vot Raportul de activitate pe
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anul 2022 astfel incat sa fie adoptat in mod oficial, sa putem posta pe site-

ul Autoritatii. Daca sunt voturi impotriva? Abtineri?

Domnul consilier general Adrian Moraru
Adrian Moraru se abtine!
Domnul presedinte Andrei Rigu

Ok! Atunci cu o abtinere de la domnul Moraru, 13 voturi pentru, 13
membrii sunt prezenti in momentul de fata, Raportul de activitate pe anul
2022 a fost adoptat si acum stabili impreuna daca incepem aceasta
discutie pe care am propus-o la punctul 4 de pe ordinea de zi, respectiv
"Discutie despre riscul seismic la nivel de Bucuresti" si mai curand despre
ce atributii au institutiile membre sau alte institutii vizavi de riscul seismic
si ce recomandari/propuneri putem sa facem noi in calitate de Autoritate
Teritoriala de Ordine Publica pentru a se gestiona aceste riscuri, pentru a
face propuneri despre cum sunt marcate cladirile cu risc seismic; doar
cladirile cu risc seismic 1 sunt marcate cu acea bulina rosie. E nevoie sa
marcam si gradul 2 si gradul 37 Unde sunt locurile de adunare in caz de
cutremur pentru persoanele care sunt afectate de acest eveniment? Si
orice alte aspecte pe care le considerati relevante; deci, putem sa
incepem discutia acum si sa o desfasuram si la sedinta urmatoare sau
avand in vedere ca s-au implinit cele doua ore care au fost alocate sedintei
sa trecem subiectul in totalitate pentru sedinta urmatoare? Astept

propunerile dumneavoastra!
Domnul general lonel Stegaroiu

Daca imi permiteti, tindnd cont de importanta subiectului ar fi util sa

discutam Tn detaliu luna viitoare.
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Domnul presedinte Andrei Rigu

Ok, la fel considera si ceilalti colegi? Se confirma din sala, din online

daca exista vreo opinie pe aceasta propunere?
Doamna Maria Andreescu

Eu nu am inteles care a fost propunerea: daca sa discutam

saptamana viitoare sau sa discutam acum? Nu am auzit.
Domnul presedinte Andrei Rigu

Da, daca sa discutam acum, sa incepem discutia pentru ca asa cum
spunea domnul Stegaroiu este o discutie destul de importanta si probabil
o sa fie mai lunga si sa o continuam la urmatoarea sedinta sau sa o

incepem la urmatoarea sedinta si sa-i acordam atunci toata importanta?
Doamna Maria Andreescu

Avand in vedere ca eu nu pot sa particip mai mult de 12:30, din
punctul meu de vedere am putea sa programam sedinta de pe luna
viitoare mai devreme de sfarsitul lunii, pentru ca intr-adevar, sunt de acord
cu domnul Stegaroiu este un subiect important si nu obliga nimeni sa
facem doar o sedinta pe luna sau sa facem o sedinta in ultima saptamana.
Deci, propunerea mea este sa programam sedinta viitoare undeva intr-un
interval previzibil, 2 saptamani sa zicem, maxim, daca nu voi fi nevoita sa

plec la ora 12:30.
Domnul presedinte Andrei Rigu

Ok, multumesc pentru propunere, e in linie cu ceilalti colegi, prin

urmare cu acordul dumneavoastra amanam acest punct pentru
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urmatoarea sedinta si 0 sa incercam sa o programam mai devreme in luna
tindnd cont de programul fiecaruia dintre voi. Acestea fiind spuse, daca nu
mai sunt alte observatii/interventii pe care doriti sa le faceti din sala, din
online, declar sedinta inchisa. Multumesc pentru participare si pentru

discutii!

Sedinta s-a incheiat la ora 12:10.
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